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Errec hnete Aufenthaltsz eiten

τw τ
Sea-Nine 4.55 4.76 Tage
TBT 16.5 16.9 Tage
Irgarol 10.2 10.2 Jahre
Cu2+ 8350 42700 Jahre
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Evaluation

Wert Ausdruck
1 Sehr niedrig
2 Niedrig
3 Eher niedrig
4 Eher hoch
5 Hoch
6 Sehr hoch
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Reichweiten

1 2 3 4 5 6 Indikatorwert
Kupfer
TBT
Irgarol
Sea-Nine
Pyrithionat

-1.5 -0.3 0.9 2.2 3.4 4.6 log10(τj/[Jahre])
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